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CHIHUAHUA, CHIHUAHUA, A QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL

VEINTITRES.
Visto el estado procesal que guarda el expediente identificado con el numero
ICHITAIP/RR-1138/2023, relativo al recurso de revision interpuesto por quien se

ostenta como [\ LRl M= 81NV To R S IS s M E)[, en contra del Sujeto

Obligado SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA, se emite la resolucion
correspondiente conforme a los siguientes:
RESULTANDOS:

1.- Solicitud de informacién. El dia doce de septiembre del afio dos mil
veintitrés, se presentd por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia la
solicitud de informacion con numero de folio 081523223000127, ante el Sujeto
Obligado SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA, en la que se solicité la
siguiente informacion:

Si un sujeto obligado comete una infraccion a la ley de proteccion de datos personales del

estado de chihuahua, cual es el procedimiento para iniciar un proceso que termine con la

sancion del sujeto obligado o servidor publico. Quien lleva este procedimiento, quien es el

encargado de aplicar la sancion y quien de hacerla efectiva.? Cuales son las sanciones

aplicables? Fundamentar y motivar la respuesta.

...."0 (sic)

2.- Respuesta. En atencion a lo anterior y dentro del plazo de respuesta
concedido por el articulo 55 de la Ley’, el Sujeto Obligado SECRETARIA DE LA
FUNCION PUBLICA en fecha veintiséis de septiembre de dos mil veintitrés,

proporciono respuesta a la solicitud en los siguientes términos:
Se brinda la siguiente respuesta:

El Poder Ejecutivo, el Poder Legislativo, el Poder Judicial, los Ayuntamientos o Concejos Municipales
y la Administracion Pablica Municipal, Organismos descentralizados y desconcentrados, empresas de
participacion, fideicomisos y fondos pUblicos, todos de la Administracion Plblica Estatal y Municipal,
Organismos Pdblicos Auténomos o Partidos politicos y agrupaciones politicas; como Sujetos
Obligados, contaran con una Unidad de Transparencia que se integrara y funcionara conforme a lo
dispuesto en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Chihuahua y
demas normatividad aplicable; todo lo anterior de conformidad con el articulado toral que a la letra
establece:

En el mismo tenor, es menester manifestar que el Instituto Chihuahuense para la Transparencia
y Acceso a la Informacion Piblica, de conformidad con el articulo 22 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales del Estado de Chihuahua, tiene como atribuciones las siguientes:

En lo que respecta a las infracciones y seguimiento es dable establecer que de conformidad con
los articulos 171,172, 173, 174, 175, 176, 177 y 178 de la Ley de Proteccion de Datos Personales
del Estado de Chihuahua, las infracciones y seguimiento a las mismas se estableceran de la
siguiente manera:

En razon de todo lo anterior, es dable concluir que, de conformidad con la legislacion aplicable,
le corresponde de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones al Instituto
Chihuahuense para la Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica vigilar y verificar el
cumplimiento de las disposiciones contenidas en la presente Ley y demas ordenamientos que
se deriven de esta. En el ejercicio de esas funciones, el personal del Organismo Garante estara
obligado a guardar confidencialidad sobre la informacion a la que tenga acceso.

La informacion anteriormente proporcionada encuentra su expresion documental en los

articulos anteriormente senalados y transcritos, que corresponden a la Ley de Proteccion de

Datos Personales del Estado de Chihuahua, misma que puede consultar en el siguiente

hipervinculo:

https.//www.congresochihuahua2.gob.mx/biblioteca/leyes/archivosLeyes/1342.pdf

” (sic).

3.- Recurso de revision. Inconforme con la respuesta otorgada por el

Sujeto Obligado, el solicitante de la informacién interpuso el dia veintinueve de

! Para los efectos de la presente resolucion se entendera por el término “Ley” a la Ley de Transparencia y
acceso a la Informacién Publica para el Estado de Chihuahua.

“2023, Centenario de la muerte del General Francisco Villa”
“20 an afos de ismo en Chihuahua”

* ELIMINADO: Dos fragmentos de renglén. Fundamento legal: Articulos 117, Fraccion I, 128 y 134 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Chihuahua; asi como el Capitulo VI DE LA INFORMACION CONFIDENCIAL, Trigésimo

octavo, Fraccion |, numeral 1, de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como
para la Elaboracion de Versiones Publicas. En virtud de tratarse de informacion que contiene datos personales de la parte recurrente.
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septiembre del ano dos mil veintitrés, el Recurso de Revision establecido en el
articulo 136 de la Ley, en el que expreso lo siguiente:

“

La respuesta proporcionada esta mal fundamentada y motivada, aunado a que confunde
las medidas de apremio y sanciones que puede implementar el instituto por incumplimiento
de resoluciones y las sanciones por cometer alguna de las infracciones contenidas en la
Ley.
As}i/mismo muestra un total desconocimiento de la norma ya que por poner un solo ejemplo
la Ley General de Proteccion de datos personales en posesiéon de sujetos obligados
expresa en su articulo 167 parrafo tercero “ A efecto de sustanciar el procedimiento citado
en este articulo, el Instituto, o el organismo garante que corresponda, debera elaborar una
denuncia dirigida a la contraloria, 6rgano interno de control o equivalente, con la
descripcion precisa de los actos u omisiones que, a su consideracion, repercuten en la
adecuada aplicacion de la presente Ley y que pudieran constituir una posible
responsabilidad” esto refiriéndose a las infracciones a la Ley. Por lo anterior queda claro
que si es atribucion de ese sujeto obligado dar respuesta al planteamiento de Quien lleva
este procedimiento, quien es el encargado de aplicar la sancion y quien de hacerla
efectiva.? Cudles son las sanciones aplicables ? Fundamentar y motivar la respuesta.

Aunado a lo anterior pretende confundir al solicitante estableciendo responsabilidades del

6rgano garante que no coinciden con lo solicitado.

Finalmente adjunto respuestas del 6rgano garante sobre el mismo planteamiento que en

algunos puntos se contraponen con lo proporcionado como respuesta.

La respuesta entrega informacién incompleta, entrega informacion que no corresponda con

lo solicitado y presenta deficiciencia en la fundamentacion y motivacion en la respuesta.

..."” (sic).

4.- Recepcion, y turno. Mediante auto de fecha cinco de octubre del afio
dos mil veintitrés, este Organismo Garante tuvo por recibido el Recurso de
Revision en estudio, y en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 146, fraccion |
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Chihuahua, el expediente fue turnado a la ponencia del Comisionado Ernesto
Alejandro de la Rocha Montiel.

5.- Admisién y notificaciéon del recurso. Derivado de dicha recepcion, por
auto de fecha seis de octubre de dos mil veintitrés, el Comisionado Ponente tuvo
por admitido el Recurso de Revision y se dio vista a las partes en los términos que
dispone la fraccion I, del articulo 146 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Chihuahua, por lo que en cumplimiento al
auto antes referido, en fecha nueve del mismo mes y afo, se notificd al Sujeto
Obligado la admision del recurso de revision, otorgandole un plazo de siete dias
habiles para que realizara la manifestacion que considerara, ofreciera pruebas y
formulara alegatos, asi como a la parte recurrente, a efecto de que manifestara lo
que a su derecho conviniera.

6.- Manifestaciones del Sujeto Obligado. Que en fecha diecinueve de
octubre de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado envid correo electrénico a este
Organismo Garante mediante el cual realiz6 manifestaciones derivadas de la
interposicion del medio de impugnacion, en las cuales sefala lo siguiente:

En la determinacion que adopte el Pleno del H. Instituto Chihuahuense para la Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica, al resolver el presente recurso de revision ICHITAIP/RR-1138/2023, que se
promovid en contra de la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién 081523223000127, este
Sujeto Obligado comparece respetuosamente, con el proposito de allegar a la Ponencia y al Pleno de
los elementos de conviccion que permitan confirmar la atencion que se otorgo a la misma, en razon de
ello y con fundamento en lo dispuesto en el articulo 146, fracciones | y Il, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Chihuahua, en relacion con el diverso 150, fracciones | y
I, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, de aplicacion supletoria a la
Ley estatal, se senala:

“2023, Centenario de la muerte del General Francisco Villa”
“2023, Cien aios del Rotarismo en Chihuahua”
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En contestacién a las manifestaciones del Recurrente, reiteramos que esta autoridad brindo la
informacion solicitada, tal y como se informd oportunamente mediante respuesta de solicitud de
acceso a la informacion 081523223000127 misma que se proporciond a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia en fecha veintiséis de septiembre del ano en curso, en cabal cumplimiento
a lo solicitado. Aun y cuando de conformidad con los articulos 3 fraccién VII, 129 y 130 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica y los articulos 5 fracciones Xlll y XIX y 52, los
sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que
estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato
en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas
fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita. En los casos en que a través del
derecho de acceso a la informacion las personas solicitantes realicen planteamientos tendientes a que
el sujeto obligado se pronuncie sobre consideraciones subjetivas o que la autoridad realice un
pronunciamiento, explicacién y/o argumentacion sobre un supuesto hipotético especifico, escapan del

marco de actuacion de la atencion de solicitudeg de acceso_a_la informacion. ) _
No obstante lo anterior es importante precisar la solicitud de acceso a la informacion:

Si un sujeto obligado comete una infraccién a la ley de proteccion de datos personales
del estado de chihuahua, cual es el procedimiento para iniciar un proceso que termine
con la sancién del sujeto obligado o servidor piblico. Quien lleva este procedimiento,
quien es el encargado de aplicar la sanciéon y quien de hacerla efectiva.? ;Cuales son las
sanciones aplicables? Fundamentar y motivar la respuesta. (SIC).

o Hace referencia a Si un sujeto obligado comete una infraccion a la ley de proteccion
de datos personales del estado de chihuahua, destacando que su interrogante va
enfocada a un sujeto obligado como elemento particular de autoridad responsable del
derecho sustantivo y adjetivo de proteccion de datos personales.

e Solicita se le informe sobre los efectos que generaria que un Sujeto Obligado cometa
una infraccion a la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado, razon por la
cual este Sujeto Obligado emite una respuesta basado en la Ley Estatal.

¢ Cuales el procedimiento para iniciar un proceso que termine con la sancion del sujeto
obligado o servidor pablico. Quien lleva este procedimiento, quien es el encargado de
aplicar la sancion y quien de hacerla efectiva.? ¢ Cuales son las sanciones aplicables?
Fundamentar y motivar la respuesta. Es decir cual es el procedimiento para iniciar un
proceso de verificacion ante el incumplimiento (infraccion) a la Ley Estatal que
derivara, en su caso, en una sancion, sin ser este un requisito sine qua non.

En razon de lo anterior, esta Unidad de Transparencia en su respuesta a la solicitud de informacion, se
hizo cargo de los cuestionamientos que se plantearon en la solicitud de informacion de folio
081523223000127, quedando notoriamente de manifiesto que la competencia para iniciar un proceso
que termine con la sancion de un sujeto obligado que comete una infraccion a la ley de proteccion de
datos personales del Estado de Chihuahua, es el Instituto Chihuahuense para la Transparenciay Acceso
a la Informacion Pdblica y sera este quien lleve este proceso y determine a la autoridad que debera
conocer sobre la autoridad que determinara la sancion .

Partiendo de ello, es menester establecer, que se dio respuesta a las interrogantes planteadas en la
solicitud de informacion origen, indicando de manera motivada pero sobre todo de manera fundada en
la Ley Estatal aplicable -Ley que el solicitante invoco-, que el Organo Garante (ICHITAIP) es el
competente para evaluar el desempeno de los responsables (Sujetos Obligados), respecto del
cumplimiento de las obligaciones en materia de datos personales mediante los dispositivos normativos
acaecibles, determinando con claridad cuales son las medidas de apremio que la Ley de Proteccion de
Datos Personales del Estado establecen, asi como, que en caso de que el incumplimiento de las

“2023, Centenario de la muerte del General Francisco Villa”
“2023, Cien aios del Rotarismo en Chihuahua”
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resoluciones de evaluacion que realice el Organo Garante impliquen la presunta comisién de un delito
o infracciones a la presente Ley, dicho Organo deberad denunciar los hechos ante la autoridad
competente.

Asi mismo cabe precisar que en la citada respuesta se le hace saber que la informacion proporcionada
encuentra su expresion documental en los articulos anteriormente sefalados y transcritos, que
corresponden a la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado de Chihuahua, misma que puede
consultar en el siguiente hipervinculo:

https://www.congresochihuahua?2.gob.mx/biblioteca/leyes/archivosLeyes/1342.pdf

B. Seresalta, ademas, que el recurrente realiza una ampliacion a su solicitud, mediante la introduccion
de dos elementos que amplian los alcances de la solicitud inicial, resultando improcedentes estas
manifestaciones que formula el recurrente pues no fueron solicitadas en la oportunidad procesal
correspondiente atendiendo al criterio de que es improcedente ampliar las solicitudes de acceso
a informacion, a través de la interposicion del recurso de revision, lo expuesto encuentra sustento
en el Criterio de Interpretacion para Sujetos Obligados que emite el Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, con clave de control
S0/001/2017 que a la letra establece:

Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacion, a través de la

interposicion del recurso de revision. En términos de los articulos 155, fraccion VI de la

Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, y 161, fraccion VIl de la Ley

Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica, en aquellos casos en que los

recurrentes, mediante su recurso de revision, amplien los alcances de la solicitud de

informacidn inicial, los nuevos contenidos no podran constituir materia del procedimiento a

sustanciarse por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos Personales; actualizandose la hipotesis de improcedencia respectiva.”
Por lo que este sujeto obligado, ante la novedad de tales manifestaciones no pudo pronunciarse sobre
ellas en la respuesta que pretende combatir, pues si bien es cierto la materia juridica que nos ocupa
tiene como fin altimo privilegiar el Derecho Humano al acceso a la informacion, mediante una tutela
juridica efectiva, los nuevos contenidos no podran constituir materia del procedimiento a sustanciarse
por el Instituto Chihuahuense para la Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, actualizandose
la hipotesis de improcedencia respectiva.”

Elementos que no fue expuestos en la solicitud de origen y en el que afirma que algunos puntos se
contraponen con lo proporcionado, sin embargo esto es una afirmacion incorrecta ya que la aplicacion
de la Ley Estatal en materia de Proteccion de Datos es la adecuada para la atencion de las interrogantes
en lo que respecta al ambito territorial que circunscribe el Estado de Chihuahua y maxime al tratarse
de la norma marco de atribuciones del Instituto Chihuahuense para la Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica.

Aunado a establecer que la respuesta de la solicitud de informacion es incorrecta basado en diversa
respuesta que emite el drgano garante sobre el mismo planteamiento, ante lo cual se confirma y
puntualiza que la respuesta que se le otorgd al solicitante es la correcta, ya que fundamentan su
respuesta en el mismo dispositivo normativo y numeral al invocado por esta Secretaria, y que el ahora
recurrente también conocia de este hecho;

En tal tesitura, se responde ad cautelam lo correspondiente a la manifestacion relacionada con los
puntos adicionales que el recurrente establece como motivos de la interposicion del Recurso de
Revision en estudio, en el siguiente orden de ideas:

1. De su solicitud de acceso a la informacion de folio 081523223000127, el hoy recurrente solicita
se le informe sobre los efectos que generaria que un Sujeto Obligado cometa una infraccién a
la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado, quien lleva el procedimiento
correspondiente y quien el encargado de aplicar las sanciones; razn por la cual este Sujeto
Obligado emite una respuesta basado en la Ley Estatal, proporcionando los articulos que
puntualizan quien es la autoridad en la materia de Proteccion de Datos Personales, cuales son
las infracciones a la ley, su procedimiento, asi como quienes establecerian las sanciones
correspondientes; sin embargo el recurrente argumenta como razéon de su interposicion del
Recurso de Revision, fundamentacion basado en la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados; sin embargo el solicitante establece su solicitud
de manera puntual que ‘Si un sujeto obligado comete una infraccién a la ley de proteccion de
datos personales del estado de chihuahua, cual es el procedimiento para iniciar un proceso que

“2023, Centenario de la muerte del General Francisco Villa”
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termine con la sancion del sujeto obligado o servidor pablico.”l...] (Sic) por ello es que nos basamos
en otorgarle respuesta basado en la Ley Estatal, sin soslayar claro, que es la de aplicacién en el
Estado de Chihuahua.

2. En su segundo planteamiento establece el solicitante, que requiere se le informe cual es el
procedimiento para iniciar un proceso que termine con la sancion del sujeto obligado o servidor
pablico, informacion que se le proporciond, tal cual se desarrolla en el inciso A. del presente
escrito, ademas de que se le hace de conocimiento que de conformidad con el articulo 175 de la
Ley Estatal, es el Organismo Garante quien denunciara, ante la autoridad competente, cualquier
acto u omision violatoria de la ley y aportara las pruebas que considere pertinentes; a lo cual se
dio respuesta a quien inicia el procedimiento que termina con la sancion del sujeto obligado.
ICHITAIP como autoridad en materia de Datos Personales quien vigila el cumplimiento de la ley,
quien investiga las infracciones y quien denunciara, ante la autoridad competente, cualquier
acto u omision violatoria de la ley vy aportara las pruebas que considere pertinentes.

3. Al respecto del aporte que se realiza al respecto de respuesta diversa que otorga el Instituto
Chihuahuense para la Transparencia y Acceso a la Informacion, este no determina contradiccion
alguna a la respuesta otorgada por este Sujeto Obligado, pues fundamenta su respuesta en el
articulo 160 de la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado de Chihuahua, fundamento
vertido en nuestra respuesta inicial y que robustece puntualmente lo establecido en anteriores
v presentes lineas discursivas:

Finalmente cabe precisar que respecto a lo requerido en la solicitud de acceso a la informacion pablica
con ndmero de folio 081523223000127, que tal como se sefald oportunamente al solicitante en la
Respuesta a la Solicitud de Acceso a la Informacion en cita, se nos tenga como realizada la respuesta
a la Solicitud de Acceso a la Informacion en los términos de origen planteados y reforzados en los
argumentos otorgados en el presente ocurso.

.7 (sic)

7.- Recepcion de manifestaciones y cierre de instruccion. Mediante
proveido de fecha veinte de octubre de dos mil veintitrés, se tuvo por rendido en
tiempo y forma el escrito de manifestaciones presentado por el Sujeto Obligado,
por admitidas y ofrecidas las pruebas exhibidas, asi como por precluido el derecho
de la parte recurrente para realizar manifestaciones, resultando innecesaria la
celebracién de la audiencia respectiva, por lo que una vez transcurrido el plazo
que previene la fraccion Il del articulo 146 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Chihuahua, se decreté el cierre de
instruccion, por lo que previo estudio y analisis del Recurso de Revision se somete
a la consideracion del Pleno de este Instituto el presente proyecto de resolucion,
conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. - Competencia. Este Pleno es competente para conocer y
resolver el recurso de revision que nos ocupa, de acuerdo a lo dispuesto por los
articulos 6° apartado A, fraccion IV y 116, fraccion VIl de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 4° de la Constitucion Politica del Estado de
Chihuahua, 12, 13, 17, 19 apartado B fraccién Il y 136 al 158 primer parrafo de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Chihuahua,
en virtud de que el presente asunto versa sobre la peticion de un particular, que se
encuentra inconforme con la respuesta emitida a una solicitud de acceso a la
informacion por parte de un Sujeto Obligado en términos de Ley.

SEGUNDO. - Precision de la inconformidad. De las constancias que
integran el presente recurso de revision, se advierte que el ahora recurrente se
inconforma porque la respuesta entrega informacion incompleta, que no
corresponde con lo solicitado y presenta deficiencia en la fundamentacion y
motivacion, lo cual actualiza las hipétesis contenidas en el articulo 137 fracciones
IV, V y XIlll de la Ley de la materia.

TERCERO.- Procedencia. Si bien al momento de admitir el recurso de
revision se consideré que en el mismo no se surtia causal de improcedencia
alguna, por ser la procedencia una cuestion de orden publico de estudio preferente
lo aleguen o no las partes,? es que este Pleno en la presente resolucion advierte

2 Criterio contenido en la tesis emitida por el Primer Tribunal Colegiado en materia Penal y Administrativa
del Séptimo Circuito, de la Novena Epoca, localizable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
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que se actualizan dos supuestos de sobreseimiento en el presente asunto, los
cuales se contemplan en el articulo 157 fracciones Ill y V3, en relaciéon con el
articulo 156 fraccion VI*, todos de la Ley de la materia.

Los dispositivos en mencidon establecen, por una parte, que el recurso de
revision sera sobreseido cuando el Sujeto Obligado responsable del acto lo
modifique o revoque, de tal manera que el recurso de revision quede sin materia, y
cuando admitido el mismo, aparezca alguna causal de improcedencia, siendo una
de estas que se trate de una consulta.

Es asi que de la solicitud de acceso a la informacion publica se advierte que
el ahora recurrente plantea que si un Sujeto Obligado comete una infraccion a la
Ley de Proteccion de Datos Personales del estado de Chihuahua, cual es el
procedimiento para iniciar un proceso que termine con la sancién del sujeto
obligado o servidor publico, quién lleva ese procedimiento, quién es el encargado
de aplicar la sancién y quien de hacerla efectiva y cuales son las sanciones
aplicables, respuesta que se solicitdo fundada y motivada, tal y como se describe
en el resultando primero de la presente resolucion.

Ahora bien, de lo anterior se desprende que la solicitud presentada por el
recurrente no corresponde al ejercicio del derecho de acceso a la informacion al
tratarse de una consulta y no de una solicitud de acceso a la informacion.

En efecto, de conformidad con lo dispuesto por articulo 6, inciso A) de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4° fracciones Il y Il de la
Constitucion Politica del Estado de Chihuahua, si bien es cierto la ciudadania
puede acceder a toda la informacién en posesion de cualquier Sujeto Obligado,
salvo las excepciones de ley, por encontrarse reservada temporalmente por
razones de interés publico y seguridad nacional; sin embargo, el derecho de
acceso a la informacioén tiene como finalidad permitir a los gobernados conocer las
determinaciones y decisiones de los 6rganos del Estado, asi como el contenido de
los diversos actos juridicos que realiza y que en términos de lo previsto en los
articulos 3 fraccion VIl y 5 fracciones Xlll y XIX y 129 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 52 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Chihuahua, los 6rganos del
Estado unicamente estan obligados a entregar documentos que se encuentren en
sus archivos, ya sea porque los genere con motivo del ejercicio de sus facultades,
funciones o atribuciones o porque los posee por cualquier otra causa.

Luego entonces, se advierte que el derecho de acceso a la informacion
tiene por objeto el permitir que los particulares puedan conocer todos los datos y
documentos que se encuentren en los archivos de los Sujetos Obligados los

en su Apéndice de Junio de 2011, Tomo XXXIII, pagina: 1595, Tesis nimero: 161742, en Materia Comun,
del rubro y texto siguiente: “SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. EL ESTUDIO DE LAS CAUSALES
PREVISTAS EN EL ARTICULO 74 DE LA LEY DE AMPARO ES DE ORDEN PUBLICO, PREFERENTE Y
DE OFICIO, EN CUALQUIER MOMENTO, POR LO QUE EL TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO
DEBE REALIZARLO, AL RESOLVER LOS RECURSOS DE QUEJA O DE REVISION PREVISTOS POR
LOS ARTICULOS 95, FRACCION I Y 83, FRACCION 1V, DE DICHA LEY, RESPECTIVAMENTE, SI DE
AUTOS APARECE PLENAMENTE DEMOSTRADA CUALQUIERA DE AQUELLAS.” De aplicacion
analdgica al caso en estudio.

3 ARTICULO 157. El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice

alguno de los siguientes supuestos:

II1. El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que el recurso de revision
quede sin materia.

IV. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del presente
Capitulo.
* ARTICULO 156. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

VI. Se trate de una consulta.
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cuales dan cuenta del actuar del mismo, de tal manera que aquellos
cuestionamientos que no pueden ser contestados mediante una expresion
documental, y que por el contrario pidan que se emitan razonamientos u
opiniones, no forman parte de este derecho humano.

Es por lo anterior que incluso la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Chihuahua contempla en su articulo 156
fraccion VI como una causal de desechamiento del recurso de revision el caso de
la solicitud que se trate de una consulta.

Lo anterior implica también que los Sujeto Obligados no tienen el deber de
emitir documentos ad hoc para dar respuesta a las solicitudes de acceso a la
informacion, tal y como ha sido definido por este Pleno en multiples ocasiones, y
como se sefala en el criterio de interpretacion para Sujetos Obligados, reiterado,
vigente, con clave de control SO/001/2023, emitido por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales,
el cual es del siguiente rubro y texto:

“No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para la atencién de solicitudes
de acceso a datos personales. Se tendra por satisfecha la solicitud de acceso a datos
personales cuando el sujeto obligado proporcione la expresion documental que los
contenga en el formato en el que los mismos obren en sus archivos, sin necesidad de
elaborar documentos ad hoc para la respuesta de las solicitudes.”.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, el cuestionamiento realizado por el
recurrente se encuentra dirigido a plantear una hipodtesis y lo que sucederia si esta
se configura, por lo que su objeto es que el Sujeto Obligado emita una
interpretacion, razonamiento u opinidn respecto de las normatividades aplicables a
la situacion hipotética que el recurrente plantea, de lo cual, no parece existir el
deber de que la SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA cuente con algun
documento en el que se sustente una respuesta especifica a su cuestionamiento,
por lo que el Sujeto Obligado ademas, no tenia el deber de emitir un documento
ad hoc para dar respuesta a la solicitud.

Se dice lo anterior toda vez que el Sujeto Obligado con independencia de lo
sefnalado, brindé una respuesta al cuestionamiento del recurrente en la que
describié lo que conforme a la interpretacién que realizé de la norma, sucederia si
un Sujeto Obligado comete una infraccion a la Ley de Proteccion de Datos
Personales del estado de Chihuahua, otorgando el fundamento del procedimiento
para iniciar un proceso que termine con la sancion del Sujeto Obligado o Servidor
Publico, el encargado de llevar el procedimiento, de aplicar la sancidén y de hacerla
efectiva y las sanciones aplicables, lo cual se otorgd en base a las leyes que el
Sujeto Obligado considera aplicables a la hipotesis que el recurrente senala y de
acuerdo a la interpretacion que el mismo realiza.

En este sentido, el Sujeto Obligado proporcioné al recurrente la informacién
acorde a lo que fue solicitado, aun y cuando no tenia el deber de hacerlo.

Ahora bien, cabe senalar que el Sujeto Obligado al momento de realizar
manifestaciones vierte argumentos que por obvias razones no se realizaron en la
respuesta original, los cuales vienen a resolver y aclarar las expresiones hechas
valer por el recurrente en su medio de impugnacion, dilucidando asi los puntos
que el recurrente considerd incompletos, que no corresponden y deficientes en la
fundamentacion y motivacion.

Informacién que ademas se hizo del conocimiento de la parte recurrente,
enviandola al correo electronico autorizad en autos, tal y como se acredita con la
constancia que obra visible en el expediente a foja 52, de la cual el mismo no
realizd manifestacion alguna al respecto.
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En esa tesitura podemos decir que el Sujeto Obligado también modific el
acto reclamado al entregar las aclaraciones que se consideraron pertinentes para
atender las inconformidades vertidas por el recurrente.

En conclusion, este Pleno estima que en el presente recurso de revision se
actualizan las causales de sobreseimiento en mencién, dado que por una parte los
agravios de la parte recurrente que han sido analizados, es decir, la entrega de
informacion incompleta, que no corresponde a lo solicitado y la deficiencia en la
fundamentacion y motivacion, queddé acreditado en autos que el Sujeto Obligado
modificé el acto reclamado al realizar y complementar la respuesta original,
maxime que el Sujeto Obligado no tenia la obligacién de atender la misma, pues la
naturaleza de la solicitud de acceso, como ya se menciond, obedece a una
consulta y no al ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, de tal
manera que se actualiza una causal de improcedencia en el presente recurso de
revision; de ahi que se considere procedente sobreseer el medio de impugnacion
en cuestion con fundamento en el articulo 157 fracciones Il y IV, en relacién con
el articulo 156 fraccién VI, todos de la Ley de la materia.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO.- Se Sobresee el recurso de revision interpuesto en contra del
Sujeto Obligado SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA por las razones
expuestas en el Considerando Tercero de la presente Resolucion.

SEGUNDO.-. Notifiquese a las partes la presente resolucion de
conformidad con las determinaciones que al respecto deriven de los autos, y en su
oportunidad, archivese el presente expediente como asunto totalmente concluido.

Asi lo resolvio el Pleno del Instituto Chihuahuense para la Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, por unanimidad de votos emitidos en Sesién
Extraordinaria celebrada el dia quince de noviembre de dos mil veintitrés, ante la
fe del Secretario Ejecutivo, doctor Jesus Manuel Guerrero Rodriguez, con
fundamento en el articulo 12 fraccion XIX del Reglamento Interior de este Instituto.

MTRA. AM i
COMISION?\LQA PRESIDENTA

DR. JESUS MANUEL GUERRERO RODRIGUEZ
SECRETARIO EJECUTIVO
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1 ELIMINADO_EI_Pseuddénimo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo, de
conformidad con los Articulos 117, Fraccion 1ll, 128 y 134 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Chihuahua; asi como el Capitulo VI DE LA
INFORMACION CONFIDENCIAL, Trigésimo octavo, Fraccion |, numeral 1, de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas.”.

No.2 ELIMINADO_EI_Pseudénimo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo, de
conformidad con los Articulos 117, Fraccion 1ll, 128 y 134 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Chihuahua; asi como el Capitulo VI DE LA
INFORMACION CONFIDENCIAL, Trigésimo octavo, Fraccion |, numeral 1, de los
Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas.*.
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ICHITAIP

Acuerdo C.T 64/2023 de fecha 28 de

Fecha de clasificacion noviembre de 2023

Area Direccion Juridica

Resolucion del Recurso de Revision

Identificacion del documento ICHITAIP/RR-1138/2023.

Informacion reservada No Aplica.

Version publica del documento para el
Razones que motivan la clasificaciéon cumplimiento de las Obligaciones de
Transparencia.

La informacién confidencial no esta sujeta a
temporalidad de conformidad con lo
establecido en el Lineamiento Trigésimo
Periodo de reserva Octavo de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de
la Informacion, asi como para la elaboracion
de versiones publicas

Articulos 117, Fraccién lll, 128 y 134 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion  Publica del Estado de
Chihuahua; asi como el Capitulo VI DE LA
INFORMACION CONFIDENCIAL, Trigésimo
octavo, Fraccion |, numeral 1, de los
Fundamento legal Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la Elaboracion de
Versiones Publicas. En virtud de tratarse de
informacién que contiene datos personales
de la parte recurrente.

Ampliacion del periodo de reserva No Aplica

Renglones en que se contienen datos

Confidencial personales

Rubrica del titular del area
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